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INDEFERIMENTO DE REPRESENTAGCAO

Vistos.

Trata-se de Noticia de Fato encaminhada por Agua Viva, Associacdo Guaruja Viva,
apontando suposta irregularidade eleitoral consistente no pedido de reforgo e efetivo aumento de
policiamento nas eleigées.

Aduz o representante: "A AGUA VIVA, Associacdo Guaruja Viva, entidade sem fins
lucrativos que representa a Sociedade Civil do Guaruja e da Baixada Santista, vem, por meio
deste oficio, respeitosamente solicitar a reavaliagdo do pedido de reforgo policial no municipio de
Guaruja, especialmente no contexto das eleicbes municipais. Embora reconhegamos a
importancia da seguranga publica, gostariamos de expressar nossas preocupagdes em relacéo
ao impacto que o aumento do efetivo policial pode ter sobre o ambiente democratico e a
liberdade de escolha dos eleitores.”.

Juntou documento elencando razdes pelas quais entende desnecessario o aumento
do efetivo policial (fls. 3/5).

Pugnou pela intervencdo do Ministério Publico para que: “Assim, apresentamos os
seguintes pontos: 1. Preservagao da Liberdade dos Eleitores: O aumento do efetivo policial pode
intimidar os eleitores, criando um ambiente de pressdo que compromete a liberdade do voto, que
deve ser uma escolha tranquila e consciente. 2. Independéncia das Eleigbes: As eleigcbes devem
ser administradas por autoridades eleitorais competentes. O reforco policial, se solicitado sem a
devida fundamentacdo, pode interferir na lisura do processo eleitoral. 3. Falta de Provas
Concretas: A solicitagao de reforgo policial deve ser fundamentada em evidéncias claras e nao
em suposicdes, evitando intervengdes que possam ser interpretadas como politicamente
motivadas. 4. Manipulagao Politica e Uso de Recursos Publicos: O uso de forgas policiais deve
ser neutro e ndo pode servir para promover a seguranca de uma Unica campanha. E fundamental
considerar os custos que isso acarreta para os cofres publicos. 5. Envolvimento Partidario: A
origem do pedido de reforgo, associada a grupos politicos especificos, pode ser interpretada
como uma tentativa de deslegitimar a oposi¢cdo, prejudicando a imparcialidade do processo
eleitoral. Reafirmamos que a segurancga e a integridade do processo eleitoral sédo preocupacgdes
legitimas e devem ser tratadas de forma independente pelas autoridades competentes. Medidas
de seguranga devem ser baseadas em evidéncias claras e ndo em pressdes de grupos politicos.
Agradecemos a atengao e estamos a disposi¢do para quaisquer duvidas ou esclarecimentos
adicionais”.

Eis o relatério do necessario.

Analisado os documentos encaminhados, o caso é de indeferimento da
representagao.



Primeiramente, cabe pontuar que eventual pedido direcionado ao Poder Executivo
local ou estadual (com atribuigdo para planejamento em Seguranga Publica) é revestido de
discricionariedade politica, sendo indevida a pretensdo de que o Ministério Publico, érgéo de
controle e fiscalizagao, interfira em politica publica que ndo ostenta flagrante ilegalidade ou
indevida omissdo que cause prejuizo a servigos publicos ou que, no caso, prejudique a
regularidade das eleigdes.

Em outras palavras, definir o efetivo policial no dia do pleito eleitoral ndo é atribuicédo
deste 6rgao, de modo que o pedido de "reavaliagao" € incabivel na forma e no mérito. Promotor
de Justica ndo pode tampouco deve se substituir a prefeito ou governador. A premissa daquele é
de legalidade, a deste € de conveniéncia, e sob viés politico.

Sob outro prisma, € notdrio que houve, no primeiro turno das elei¢des, situacdes
pontuais de irregularidade que foram coibidas e impedidas justamente pela presenga do efetivo
policial, de modo que o pleito se mostra patentemente contrario a realidade fatica local.

No mais, ndo se vislumbra em eventual decisdo de aumento de policiamento que ha
inclinagdo politica voltada a distorcer a lisura do pleito, seja para a protecao individual de um
candidato ou de outro, de modo que as "razdes" encaminhadas nao se sustentam objetivamente,
ainda que decorram de perspectiva e manifestagao valida da representante.

Por fim, descabe cogitar que a presenga policial na rua, pois ndo ha policiais no
interior de colégios locais de votagcdo (mas apenas na entrada), iniba o eleitor.

Ante o0 exposto, ndo vislumbrando a ocorréncia de qualquer fundamento apto a
justificar a instauragao de procedimento preparatério eleitoral ou mesmo a proposicao de agao
eleitoral, indefiro a presente representagdo, nos termos do art. 5, Ill, da Resolugdo n°
1.225/2020-CPJ, de 3 de setembro de 2020.

Por fim, comunique-se a presente decisdo ao representante, por e-mail, com a
finalidade de viabilizar seu direito de recurso, no prazo de 10 dias, perante este 6rgao do
Ministério Publico (art. 5, §1° da Resolucdo n° 1.225/2020-PGJ), a ser enderecado a
Procuradoria Regional Eleitoral, cf. art. 6° da citada resolucéo.

No siléncio, apds o prazo normativo, arquive-se em definitivo.

Guaruja/SP, 25 de outubro de 2024.

NILTON DE OLIVEIRA MELLO NETO
Promotor Eleitoral

Luis Fabiano C. Pansani
Analista Juridico

Documento assinado eletronicamente por Nilton de Oliveira Mello Neto, Promotor de Justi¢ca, em
25/10/2024, as 11:53, conforme art. 1°, III, "b", da Lei Federal 11.419/2006.
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